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AVANT PROPOS

Afin de faciliter le transfert de ce projet, now®as choisi de produire un rapport scientifique
sous la forme de fiches thématiques de synthése, duie n’étant pas de vulgarisation, le
caractére transdisciplinaire du projet impliquaiteljes soient compréhensibles par un non
spécialiste. A priori chacune d’entre elles pewt &ie indépendamment des autres bien qu'il
existe évidemment des renvois entre elles, audaime méme action ou avec celles d’'une
autre action.

Action 1 : Hydrologie — Hydraulique — Bilans salinset sédimentaires

Personnes impliquées : P. Chauvelon, M. Pichaud (N, P. Gaufres (CETMEF)

Fiche thématique 1.1: Les contraintes hydro-cliquegts et hydrauliques pour I'lle de
Camargue P6

Fiche thématique 1.2 : Modélisation du fonctionnete I'hydrosystéme Vaccares dans I'lle
de Camargue en situation de crise hydro climatique P15

Fiche thématique 1.3: Quantification des flux lydalins et sédimentaires dans
I’hydrosysteme Vaccares P 23

Action 2 : Analyse de la dynamique spatiale

Personnes impliquées : A. Sandoz, M. Pichaud, P. @avelon (TDV), E. Coulet, Y.
Chérain (RNC).

Fiche thématique 2.1 : SIG de I'occupation du solls bassin de I'lle de Camargue P 30
Fiche thématique 2.2 : Topo-bathymétrie du systéawrarés et morphométrie de la zone
des Etangs Inférieurs P 33
Action 3 Volet 1 : Flux et transfert de pesticides

Personnes impliquées : P. Hohener, S. Chiron, L. @woretto (Université de Provence
LCE) ; P. Chauvelon, M. Pichaud (TDV)

Fiche thématique 3.1 : Modélisation des flux dstipales dans I'lle de Camargue. P 38

Action 3 Volet 2 : Flux souterrains vers les étangs

Personnes impliquées : O. Radakovitch, A. Mayer, (EREGE).

Fiche thématique 3.2 : Quantification des appddauk souterraines a I'étang du Vaccares.
P 43
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Action 4 : Protection cétiére et dynamique littorak
Personnes impliquées : F. Sabatier, O. Samat (CERHS.
Fiche thématique 4.1 : Erosion du rivage en avavdéles épis. P 48

Fiche thématique 4.2 : Impact d’une digue frontalel’érosion des fonds. Le cas de la digue
de Véran. P 52

Fiche thématique 4.3 : Erosion sous-marine dewn§hintes-Maries-de-la-Mer. P 57

Action 5. Volet 1: La commission exécutive de I'em et la gestion des ouvrages
hydrauliques dans I'lle de Camargue

Personnes impliquées : A. Dervieux, G. Jolly, A. Aduche, (DESMID)

Fiche thématique 5.1.1 : Gestion de I'eau dane ti¢ Camargue et contraintes mer-fleuve-
climat : la Commission exécutive de I'eau (CEDE) P 62

Fiche thématique 5.1.2 : Gestion de I'eau dane ¢ Camargue et contraintes mer-fleuve-
climat : de possibles alternatives a la gestionedlet P 66

Action 5. Volet 2: Gestion concertée en zone hunedlittorale: approche par la
modeélisation d’accompagnement.

Personnes impliquées : R. Mathevet, C. Calvet, CEFENRS

Fiche thématique 5.2.1: Représentations systemiquimdividuelles et
apprentissages au sein de la Commission ExécutiV&au
P 69

Fiche thématique 5.2.2 : CEDESIM : un jeu de teingt autour de la gestion sociale de
I'eau.

P76

Ce document constitue un extrait du rapport sdigae final pour les
fiches thematiques relatives acttion 5. Volet 1: La commission
exécutive de l'eau et la gestion des ouvrages hydimues dans
I'lle de Camargue
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Fiche thématique 5.1.1 : Gestion de I'eau dans l8lde Camargue et
contraintes mer-fleuve-climat : la Commission exédive de I'eau (CEDE)

ResponsableAlain Dervieux, DESMID (UMR CNRS ESPACE Arles-Univesité de la
Méditerranée)

CONTEXTE GENERAL

Quelle situation, quels enjeux motivent ce projet ?

L’élévation du niveau marin et les flux mal ma#ssdu drainage dans I'lle, entrainent de plus
en plus de difficultés pour sortir 'eau des gragétisngs de I'lle de Camargue vers la mer.
Trop d’eau : risque d’inondation de la Camargueileise, problemes d’écoulage des terres
agricoles. Pas assez d'eau : trop de sel, limitatles flux piscicoles, difficultés pour la
péche. Les milieux « naturels » de la Réserve Naltgode Camargue (RNC) sont affectés. La
gestion des 13 vannes du seul pertuis opératiopeehanent (La Fourcade proche des
Saintes-Maries-de-la-Mer), assurée par la CEDE (@ission exécutive de I'eau), pose les
enjeux de la gestion globale de I'eau a I'échellaatritoire avec ces contraintes. La digue a
la mer est une protection, elle freine aussi lesesod’eau vers la mer.
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| niveau
-
sefl

+

T

Dhgue ala mer et pertils o

Méditerranée

La CEDE regroupe des acteurs de I'eau. C’est unergssion informelle : elle ne dépend
directement d’aucun organisme. Elle est seulenatatahée au Comité de delta (Dervieux,

2005).

Objectifs généraux du projet
Positionnement, réle et Iégitimité de la CEDE. ltaes par rapport aux enjeux de gestion des
eaux et du littoral.
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Quelgues éléments de méthodologie (et éventuelles d  ifficultés
rencontrées)

- Enquétes semi directives par entretiens : 1&8atrs, complétés par d’autres enquétes (EID
Méditerranée et PNRC, 2006) et recherches antésdirervieux, 2005 et Dervieex al,

2006).

- Observation participante dans les divers forumgehu. Depuis juin 2006 {téunion de
préparation de la nouvelle charte du PNRC) : 1kease« charte » ; 30 réunions : CEDE,
CGO (Commission gestion de I'eau et des milieu¥dtc ), dont 5 autres (Syndicat Mixte de
Gestion des Associations Syndicales du Pays d’'Atl&y/ndicat mixte de gestion des digues
du Rhéne et de la Digue a la mer).

Résultats obtenus

Voir en annexeDervieuxet al, 2006 (mise en ligne été 2007).

Actualisation :

La CEDE peut se situer en marge des conflits quiagité le Parc de 2002 a 2007 (cf.
Dervieux, 2005), mais persistance de conflits me#erentre et avec les pécheurs sur les
ouvertures/fermetures des vannes de la Fourcadepi@bension partagée par un nombre
restreint de participants de la CEDE, impliquésrpawlupart dans la CGO du Parc (cf. fiche
5.1.2).

La question de la gouvernance se pose pour metir@lace une gestion adaptée aux
contraintes sans « forcages » sociétaux (risquacdeaux conflits). Les acteurs locaux
(élus, habitants, organismes multiples...) ne semlgan toujours faire preuve de cohésion
face & des propositions visant a la mise en plasgodlitique publiques adaptée a I'’évolution
du trait de coOte tenant compte du développementesahble, respectueuses au mieux des
intéréts de I'ensemble des habitants (protectiaessnire).

Voir aussi propositions d’actions : fiche 2 devoéet 5.1 de I'action 5.

Synthése des événements marquants survenus depinip06 :

. La future Charte du Parc Naturel Régional de Cammrg(PNRG. Juin 2006, 1
concertation du PNRC avec acteurs et habitantpgpaéon de la charte) :
- nombreux ateliers collectif Parc-acteurs-habitants,

I'eau devient un axe structurant du fonctionnengenterritoire (PNRC, 2009),

- intensification du travail sur la gestion globakelgau (cf. fiche 2 de ce volet)
Les acteurs camarguais préferent ne pas avoir (fostant ?) de SAGE : cette situation
pose clairement la question de la gouvernance dedaon de I'eau et met I'accent sur le
réle majeur du couple CEDE-CGO.

Le Plan d'action de la commission exécutive ded’e@rientations pour la gestion de
I'eau dans I'lle (CEDE, déc. 2006), évolution deykstion de I'eau au travers du lien
amont-aval-pertuis.

Réhabilitation du Pertuis de la Comtesgsitué en limite Est de la RNC). Les ateliers et
réunions cités ci-dessus ont permis le lancementadeéfection des vannages non
fonctionnel depuis 40 ans. But: augmenter la dépatévacuation a la mer. Fonction
secondaire : échanges biologiques mer/étang. Txaéalisés par le SYMADREM dans le
cadre du Plan Rhéne. Action qui revét un caracgnebolique pour les camarguais (forte
valeur identitaire pour les plus anciens : le Parété créé pour défendre la Camargue
menacée.)
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Les fortes pluies de I'hiver 2008-2009 et surtoatfévrier 2009: les étangs (+ 0,50 m
NGF) menacent de déborder sur les terres riveraimegisque d’inondation est écarté
grace a un Mistral (vent de Nord) violent permdttdiabaisser les niveaux d'eau. Cette
situation favorable n'est pas forcément reprodietibsi une nouvelle perturbation
intervient au lieu du Mistral, les équipements atsiseront insuffisants pour évacuer I'eau
en exces. Cependant, cette cesenble avoir accéléré la prise de conscience @gdealirs

de la limite de capacité de gestion hydrauliquesgsteme. Il est encore trop tét pour
vérifier si le résultat est une prise de consciateeconséquences de I'élévation du niveau
de la mer sur ces contraintes de gestion. Cela geranis toutefois, en termes
opérationnels, d’accélérer la réfection du pertagisa Comtesse.

Inondations de 1993 et 94 : prise de conscienda décessaire amélioration de la gestion des
eaux dans Ile (Dervieux, 2005). Mais le lien enaléas, élévation du niveau de la mer,
surcotes concomitantes trés défavorables en caterdpéte (vents de Sud), n'est pas
cependant bien intégré : le risque littoral estoemanal percu malgré les événements de
février 2009 (et auparavant ceux de 2003 a Arles,seul le risque fluvial a été bien
appréhendé alors que la surcote marine, importamieait pu avoir des conséquences
aggravantes). Que faire pour améliorer la sitnagio cas de crise ? Que faire aussi en termes
de gestion courante (et préventive) alors que leotéé mer-étangs est le plus souvent
défavorable a I'évacuation a la mer pendant lsoplérprécédent les pluies d’automne ?

Question de soutenabilité : vas-t-on vers touj@lus d’aménagements en dur et la poursuite
de la logique de poldérisation, ou pourras-t-orsateter de favoriser, ou cela est possible,
une adaptation « plus douce » a l'élévation du anivde la mei.e. peut-on envisager de
redonner un espace de liberté a la mer le longtawal camarguais (EID Méditerranée et
PNRC, 2006) ? Il semble que I'ensemble des actamsrguais ne soit pas prét a combiner
ces modes d’interventions.

Ce travail d’analyse de la gestion de I'eau entimianotamment avec le risque littoral, se
poursuit a travers 2 programmes (CAMPLAN, Eauxeetitbires, en cours ; CAMADAPT,
Liteau 3, qui débutera d'ici la fin de I'année).

Implications  pratiques, recommandations, reéalisatio ns pratiques,
valorisation

* Implications pratiques :
La CEDE fonctionne en relation avec CGO : plusiemnembres font partie des 2
commissions dont l'une est plus technique, I'ayihes politique (peut porter les projets
devant le Comité syndical du Parc et le ConseiPde). Ce lien se précise actuellement. II
pourrait aider a mieux situer le risque littoralndala culture camarguaise et peut-étre
favoriser la prise en compte du développement deirrah d’approfondir la notion de
« redonner un espace de liberté a la mer ». idief2 du volet 5.1.

* Recommandations et limites éventuelles :

Comment pérenniser la CEDE dans son réle en mainteson caractere informel favorable
aux échanges et aux apprentissages mutuels (of. 5id..2 , fiches 5.2.1 et 5.2.2)? Quel lien
avec le Parc, qui semble l'organisme le plus a mé@meassembler autour d’'une gestion
globale de I'eau, si de nouvelles phases de cerdigvaient apparaitred. comme 2002-
2007) ?

Dans la hiérarchie des enjeux, celui de la conservade la nature occupe une place
importante (avant la péche qui lui est liée) notamiren termes d’intégration économique
soutenable (lien environnement-tourisme). Il y adm®up d’ambiguités sur le rdle de I'apport
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considérable d’eau du Rhbéne, qui modifie les pagsag les habitats (Aznar et al., 2003 ;
Aznar et al., 2009). Ainsi, I'apport d’eau par laiculture constitue une ressource utilisée par
toutes les activités ; la permanence de I'eau sudans les grands étangs, visible par tous,
fait considérer comme état naturel ce qui ne |t (cf. Dervieux, sous presse) : cette
représentation sociale est aujourd’hui trés présdans les forums de I'eau y compris chez
les anciens.

» Réalisations pratiques et valorisation :

Réfection du pertuis de la Comtesseg@rtuis a la mer)
Accompagnement a la création d’'une commission édgnve a la CEDE dans le Grand Plan
du Bourg (a I'’étude dan le cadre de CAMPLAN).

Partenariats mis en place, projetés, envisages

Implication dans la CEDE et la CGO du Parc. Partaheourant avec les organismes de
gestion de I'eau en Camargue.

Autres projets de recherches en cours et prévddMRLAN (Eaux et Territoires) et
CAMADAPT (Liteau 3).

Pour en savoir plus (quelques références)

Aznar, J.C., Dervieux, A. et Grillas, P. 2009. Exan de la végétation aquatique et gestion deil'ea
en Camargue entre 1980 et 2000« Le golfe du Lion » (éd. A. Monaco, W. Ludwig,
Provansal, B. Picon).123-134.

Commission exécutive de I'eau, 20@4.a Commission exécutive de I'eau : évolutionegspective »,
ouvrage collectif(http://www.parc-camargue.fr/Francais/download.plapé@gorie_id=1J.

Dervieux, A., 2005. La difficile gestion globale de 'eau en Camargue (France) : le
Contrat de delta. VertigO . Vol 6, n3. http://vertigo.revues.org/index2410.htm|

Dervieux , A., Jolly, G. et Allouche, A., 2006. Gestion de I'eau et projetde t  erritoire :
vers une gestion intégrée du delta du Rhoéne. Vertigo. Vol. 7, n°3.
http://vertigo.revues.org/index1422.html

Parc Naturel Régional de Camargue, 2@0%9bition 1 : « Gérer le complexe deltaique en irdéy
les impacts du changement climatiquén»Charte, Objectif 2022, Vol. hifp://www.parc-
camargue.fr/download/Rapport_avant_projet _chartg.pd

EID Méditerranée et Parc Naturel Régional de Caogrg006, Etude de définition des enjeux de
protection du littoral sableux. Rapport, 95 p.
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Fiche thématique 5.1.2 : Gestion de I'eau dans l8lde Camargue et
contraintes mer-fleuve-climat : de possibles alteratives a la gestion actuellg

\1"4

ResponsableAlain Dervieux, DESMID (UMR CNRS ESPACE Arles-Univesité de la
Méditerranée)

Cette 2 fiche est le résultat des réflexions et concentatipour une gestion de l'eau adaptée aux bestinsls
en particulier ceux de la préparation de la noevelflarte du Parc de Camargue (révisable tous lasd)2 Elle
synthétise un exemple de collaboration et de migatédn des connaissances (vernaculaires, scipunifi
empiriques) pour un projet de territoire. Ces psifians devraient étre adaptées au fil du tempsnstds
besoins de protection des biens et des personessdiivités humaines et des usages. Les camamutaisie
responsabilité importante dans le devenir de leuitoire, et ce n'est pas seulement en raisonette oature si
remarquable que I'on finit par oublier son carae@tificialisé.

Si I'élévation du niveau de la mer se poursuit, ptamtenu de l'incertitude sur sa vitesse et sesalitéd,
notamment sur la possibilité d’'une augmentatiomifimative de la fréquence des niveaux extrémefores
houles augmentant la vulnérabilité de la digue @éa (cf. fiche 1.1 et 4.3), il faudra bien trouwere solution
pour gérer les contraintes. Comment et quellesvietgions — que I'on ne pourra éviter — seront siesi et
hiérarchisées ? Anticiper des risques qui devragemvenir devrait étre une nécessité. Ce qui sstitume
orientation possible qui fédére les principaux ipgrénts aux Commission exécutive de l'eau (CEDE) e
Commission Gestion de I'eau et des milieux (CGQOastemble donc les acteurs de I'eau majeurs.

Le texte présenté itiest pour partie le résumé d’'un travail collectiipla réécriture de I'ambition 1 de la pré-
charte : « Gérer le complexe deltaique en intédemnimpacts du changement climatique ». Le textel est
signé par Alain Dervieux (DESMID), Bernard Pomm@D@AF), Eric Coulet (RNC-SNPN), Philippe Chauvelon
(TDV), Stéphane Marche (PNRC), Philippe Pace (SMB&tSYvon Vanetti (Conseil de Parc, professionrel d
la péche). Il integre les travaux des ateliers paration de la future charte et des réflexionfadeEDE et la
CGO. Des apports personnels récents intervienmefin@le texte. L'ensemble constitue un prolongeinuenla
fiche n°1 sous une forme prospective.

Contexte général et Objectifs généraux du projet

La charte du Parc est édifiée pour 12 ans pouemitdire soumis a des contraintes s’exercant
sur une durée beaucoup plus large par des phénemgtérieurs a la Camargue. La plus
contraignante dans ce delta est le changement Igitbson impact sur une plus grande
irrégularité climatique au niveau régional, déjasentie localement (inondation, crues du
fleuve, sécheresse). La population locale ne sgpm qu’insuffisamment ses effets en
termes d’élévation du niveau de la mer et ses cpEs¥es.

Il est donc nécessaire de faire évoluer la gestier’'eau dans le delta, dépendante des
aménagements réalisés depuis plus d’'un siecle, gadapter a ces contraintes, donner le
temps de I'adaptation a la population, élus, cameisgou acteurs du territoire et ajuster les
réponses technigues aux changements.

Il faut rappeler le lien permanent entre niveawalate la gestion de I'eau et son expression
globale. Les insuffisances constatées en plusgesoints stratégiques des outils de gestion
(pompes, pertuis ...) posent le probleme de la#tlon de la ressource et de sa maitrise liee a
un effet dominos : les problémes techniques nooluésn amont pésent de plus en plus sur
la stratégie de gestion aval et réciproquementq@eest vrai pour la gestion technique de
'eau l'est aussi pour la dimension sociale deecgtstion, qui reste un parametre central.
L’adhésion des acteurs, usagers, habitants, a ojetpde gestion de I'eau adapté aux
nécessités contemporaines est indispensable. Ragpéali les profonds bouleversements

! Titre original : « Une gestion de I'eau adapté&adiution du territoire du Parc de Camargue dans |
perspective du renouvellement de sa Charte »,ldtmrne, nov. 2008. Ce groupe de travail a étéiréun
l'initiative du président de la CEDE (B. Pommet)detprésident de la CGO (moi-méme).
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produits des les années 1950 : apparition d’'un eauwisage de la Camargue résultant d’'un
usage totalement nouveau de l'eau, rapidementséitipar I'ensemble des activités du
territoire a partir du développement de la rizigrét

Rappel des principaux enjeux et objectifs :

Inciter les acteurs de I'eau (il ne s’agit pasdalement d’acteurs locaux, mais aussi des
collectivités et grands organismes décisionnelagtar la nécessité de faire évoluer les
pratiques actuelles et favoriser le dialogue peenapour tendre vers un développement
soutenable en respectant :

1/ la protection des biens et des personnes : enetirplace des outils nécessaires pour
permettre la maitrise des niveaux d’eau de I'hygstesne

2/ les milieux emblématiques, la flore et la fautes zones de protection centrales en
respectant leurs capacités d’adaptation

3/ et en intégrant au mieux des usages qui peuegntuer (agriculture, péche,
conservation ...) ainsi que les riverains.

Des pressions sur le territoire :

Au local, les limites de la gestion actuelle sostedminées par des variables externes :
- Contraintes des conséquences du changement idimat €lévation continue du
niveau de la mer (incertitude sur I'ampleur et #pidité de ce phénomene dans les
prochaines décennies) conjuguées a la subsidendeltdy
- Augmentation de la fréquence et de lintensités @é¥enements hydroclimatiques
extrémes (ex. : crues, sécheresses...),
- Incertitudes sur le volume des apports d’eaucalgs futurgi.e. sur I'évolution de la
riziculture).

Les variables internes sont surtout liées a l'iptaléon de la maitrise aval : la gestion de
'eau du systéme Vaccares (le systeme d’étangsndbassin versant) devient impossible pour
la satisfaction simultanée de tous les usages.niveaux bas souhaités pour les étangs
(objectif sécurité) compte tenu de I'élévation dueau de la mer, deviennent incompatibles
avec la maitrise de la salinité et le maintien fiies biologiques avec le milieu marin. Une
forte salinisation des étangs intervient réguliegetret 'on ne dispose aujourd’hui d’aucun
outil efficace pour la modérer quand cela est juggessaire.

Des moyens possibles :

- Nécessité d’'augmenter la capacité d’ouverturepgesiis maritimes et la maitrisest
indispensable pour I'évacuation des eaux en casedein (inondation, forte pluie). Cela
revient a élargir et rendre opérationnels les 3tumeractuels (Fourcade, Rousty,
Comtesse).

- Rétablissement du caractére saumatre des ematirise des niveaux, réhabilitation
de la variabilité saisonniére spécifique a une Ziomemide deltaigue méditerranéenne a
porter au débat. Peut-on admettre directementedel Idu fleuve en fonction des besoins,
de facon maitrisée, si possible gravitaire, ensatilt les canaux de drainage ou le réseau
d’irrigation moyennant des aménagements.

- Possibilités d’entrées maitrisées d’eau du fleeverueet donc chargée de sédiments.
Les modalités et faisabilités devront étre disaitgtedéclinées précisément. Cela pourrait
contribuer & compenseur( pey le différentiel d’altitude delta-mer da a la sidesice et a
I'élévation du niveau marin.

- S’assurer duléveloppement et de la pérennité du réseau de engsueaux, débits,
parametres climatiques, qualité physico-chimique médieux aquatiques) : informations




GIZCAM rapport final extrait Action 5 Volet 1 : Leommission exécutive de I'eau et la gestion desages
hydrauliques dans I'lle de Camargue

guantitatives indispensables pour évaluer I'étasyghtéme et la mise en ceuvre de régles
de gestion hydraulique et d’adaptation a I'élévatio niveau de la mer.

Comment :

Ce projet ambitieux nécessite un phasage et unataditen aux circonstances (climatiques,
economiques...) avec en préalable la définition d'goevernancessurant la maitrise d’'une
nouvelle hydraulique camarguaise, qui ne pourraajarétre totale. Ce phasage pourrait se
décliner au travers d'un plan d’action a élabomgidement tenant compte des exigences
suivantes :

- Pérenniser et surtout compléter le réseau de nwesyigtant,

- élargir les pertuis a la mer,

- améliorer l'efficacité du ressuyage en cas d’indiuta(fleuve, pluies abondantes...),

- réhabiliter les pompes d’exhaure au Rhéne afinls euissent fonctionner malgré

de fortes crues (ce n’est pas le cas actuellement),

- étudier a terme les besoins en protection rappeded zones exposées aux risques

d’'inondations, surverses ou surcotes marines (zambanisées comme les Saintes-

Maries-de-la-Mer, refuges pour I'élevage...),

- envisager une alimentation directe en eau du fleuvétudier la faisabilité en

gravitaire ou gravitaire aidé par pompage (par \stesne d'irrigation, voire transit

hivernal par les rizieres) et des aménagementssaices. ..

Les crues et inondations du Rhéne ont provoquéda en place du Plan Rhdpeur prendre

en compte la sécurité des biens et des personnedaldelta. Avec son volet « Ressources et
biodiversité », il devrait participer au financerhele la mise a niveau du réseau de mesures
(hydrométrie, qualité des eaux). Il constitue uitk grécieuse pour faire évoluer la gestion
de I'eau, mais ne s’attache pas au probleme littora

I me semble nécessaire aujourd’hui d’étudier liduel besoin de stations de pompage
capable d’évacuer les eaux en exceés vers la measde surcotes marines, de plus en plus
fréquentesla mise en action de multiples pompes mobiles|@grrofession agricole est
envisagée. Elle nécessitera de définir des poiimstdllations adaptés pour le refoulement
des eaux vers le fleuve, mais il s’agira aussi aligsr auparavant l'efficacité d’'une telle
organisation. Ce choix pourrait constituer & minima solution d’attente.

Enfin, pour la qualité des eaux hors la questionladsalinité, le probleme des flux de
polluants dans I'hnydrosysteme en provenance duirbasssant agricole est insuffisamment
mis en avant et pourrait poser probleme a moyanege€’est un sujet sensible et porteur de
conflits. On peut y voir la une raison pour qu’'é soit guére abordé dans les instances de
discussion et de gouvernance de I'eau du territdig@@s c’est aussi parce que les outils dont
on dispose sur le territoire sont insuffisants pfaire avancer cette problématique en lien
direct avec une agriculture toujours puissante. drggnes locaux de gestion de 'eau et le
Parc ne peuvent a eux seuls faire évoluer desgpestipréjudiciables a terme au territoire
dont le tourisme et les loisirs sont aujourd’hueé womposante majeure.

Il apparait donc enfin qu'il est indispensable deurguivre le travail engagé avec la
population a I'occasion de la préparation de lagha@te du Parc : la nécessité de prise en
compte du risque littoral doit étre en effet intgpar la population et ses représentants, par
'ensemble des acteurs locaux.



